
 

UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS

DEPARTAMENTO: LETRAS

SEMINARIO: “La representación de la historia de la lingüística” 

PROFESOR: Emiliano Battista

CUATRIMESTRE: 1ero.

AÑO: 2016

PROGRAMA Nº:



UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES
FACULTAD DE FILOSOFÍA Y LETRAS
DEPARTAMENTO DE LETRAS
SEMINARIO: “LA REPRESENTACIÓN DE LA HISTORIA DE LA LINGÜÍSTICA”
PROFESOR: EMILIANO BATTISTA

Primer cuatrimestre de 2016
PROGRAMA N° ....... 

1.     Fundamentación     y     descripción  

Existe un acuerdo crítico (Koerner 1972, 1999; Swiggers 1980, 2012) en considerar 
que la representación de la historia de la lingüística se desarrolla con rigor científico recién 
a partir de las críticas que la iniciativa de historización propuesta por Noam Chomsky 
(1966) conlleva en el ámbito disciplinar. En particular, se advierte que el rechazo de gran 
parte de los historiógrafos –Salmon (1969-1970), Aarsleff (1970), Hymes (1974), Koerner 
(1995, 2007) y Auroux (2007)–  hacia este modo de historización –con el que Chomsky 
interpreta las propuestas y teorías de los predecesores de la gramática generativa– es el que 
ha dado lugar a los trabajos fundacionales de la historiografía lingüística –en el sentido 
actual del término–. A partir de este rechazo, entonces, durante la década de 1970 emerge 
una línea de investigación que intenta dar cuenta, desde una perspectiva científica, del 
modo en que se han gestado y se han desarrollado las ideas sobre el lenguaje en el decurso 
histórico. Este enfoque encuentra continuidad en una larga serie de teóricos de la disciplina 
(Auroux 2006; Koerner 1978, 1989, 1995; Swiggers 1990, 2009), quienes coinciden en 
señalar que no es legítimo observar el pasado con la mirada del presente, pues los intereses 
de una ciencia, en general, y de una teoría, en particular, están sujetos a modificaciones a lo 
largo de la historia.

No obstante, la indagación acerca del pasado de la lingüística reconoce una larga 
tradición; según Koerner (1999), esta se extiende en un abanico que va desde las últimas 
décadas del siglo XIX hasta principios de la década de 1970. Se trata de un período en el 
que es posible hallar una secuencia de trabajos que aspiran a construir un relato histórico de 
la disciplina: Berthold Delbrück (1880), Vilhelm Thomsen  (1902), Maurice Leroy (1963), 
Robert Robins (1967), entre otros. Además de estos textos cuyo fin es presentar 
abiertamente un recorrido de la historia de la lingüística, hay otros que, sin proponérselo 
como un objetivo central, ofrecen breves pasajes destinados a situar históricamente una 
perspectiva teórica. En este grupo contamos, por ejemplo, el capítulo I del Curso de 
lingüística general (1916), de Ferdinand de Saussure, el primer apartado de la primera parte 
de El lenguaje y la vida (1913), de Charles Bally, y el capítulo 1 de El lenguaje (1933), de 
Leonard Bloomfield. 

En esta línea de trabajos pueden también ubicarse un grupo de textos de los miembros 
y/o directores de la etapa fundacional (1922-1946) del Instituto de Filología de la 
Universidad de Buenos Aires (Menéndez 1998). En las publicaciones de Manuel de 
Montolíu y Amado Alonso –dos filólogos españoles de actividad destacada en la 



Argentina–, la mirada historiográfica constituye una intervención funcional a la perspectiva 
teórica que ellos intentan imponer. La revisión de la historia de la lingüística resulta, en 
estos autores, un recurso historiográfico (Toscano y García 2011, Battista 2013): un 
procedimiento argumentativo con el que se busca presentar las teorías lingüísticas 
rechazadas (naturalismo y positivismo) como pertenecientes al pasado de la disciplina 
mientras se construye una tradición en la cual inscribir una propuesta particular: la idealista.

2.     Objetivos  

1. Plantear los problemas metodológicos con que se enfrenta el historiador de la lingüística.

2. Reconocer el peso que supone la revisión de la historia en la construcción del 
conocimiento científico, en general, y en la argumentación teórica de una perspectiva 
lingüística, en particular. 

3. Delimitar los postulados de base de la historiografía lingüística. Caracterizar las 
condiciones de surgimiento de la disciplina y su desarrollo hasta la actualidad. 

4. Reconocer el recurso historiográfico como un procedimiento argumentativo que busca 
revisar la historia de la disciplina en función de una perspectiva teórica particular y de la 
construcción de una tradición en la cual inscribirla. 

5. Analizar las representaciones de la historia de la lingüística en el discurso de los 
directores y/o miembros del Instituto de Filología de la Universidad de Buenos Aires en su 
etapa fundacional (1922-1946). 

6. Identificar las características generales de las perspectivas teórico-epistemológicas 
vigentes durante la lingüística del siglo XIX (naturalismo y positivismo) y la primera mitad 
del siglo XX (idealismo). 

3.     Contenidos  

Unidad     I:     Los     argumentos     de     base     de     la     historiografía  

El alcance de la denominación “historiografía” en el ámbito de las ciencias históricas y en 
el ámbito específico de la lingüística. La propuesta de historización realizada por Noam 
Chomsky (1966) y las críticas que ella conlleva en lo que constituye el momento de 
institucionalización de la disciplina. La interpretación whig de la historia (Butterfield 
1931). Los modos de historización (Auroux 2006). Presentación y discusión de un conjunto 
de problemas metodológicos de la historiografía lingüística: los distintos modelos 
historiográficos, los criterios de constitución del corpus y de periodización, y la dinámica 
de las relaciones entre el contenido interno de las teorías y su inscripción histórica.

Unidad     II:     La     representación     de     la     historia     de     la     lingüística  

La serie de intentos de representación de la historia del pensamiento lingüístico producidos 



con anterioridad a la institucionalización de la historiografía lingüística como disciplina 
científica. Los trabajos que aspiran a construir un relato histórico de las ideas sobre el 
lenguaje: Berthold Delbrück (1880), Vilhelm Thomsen (1902), Holger Pedersen (1924), 
Benedek Elemér Vidos (1956), Bertil Malmberg (1959), Emile Benveniste (1963), Maurice 
Leroy (1963), Iorgu Iordan (1967), Robert Robins (1967), Georges Mounin (1967). Los 
trabajos que ofrecen breves pasajes destinados a situar históricamente una perspectiva 
teórica: Antoine Meillet (1903), Charles Bally (1913), Ferdinand de Saussure (1916), Otto 
Jespersen (1922), Valentin Voloshinov (1929), Karl Vossler (1930), Leonard Bloomfield 
(1933).

Unidad     III:     El     recurso     historiográfico  

La revisión de la historia como procedimiento argumentativo. Narración y conocimiento. El 
relato como contexto de significación histórica de los sucesos. La mirada historiográfica de 
los miembros y/o directores del Instituto de Filología de la Universidad de Buenos Aires en 
su etapa fundacional: José Ortega y Gasset (1916), Américo Castro (1923), Manuel de 
Montolíu (1925) y Amado Alonso (1927-1946). La incorporación del idealismo lingüístico 
y su disputa con el paradigma positivista. 

4.     Bibliografía     específica     obligatoria  
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Auroux, Sylvain. 2006. “Les modes d’ historicisatión”. Histoire Epistemologie Langage 28: 
1. 105-116.

Butterfield, Herbert. [1931] 1993. “La interpretación whig de la historia”. La historia de la 
ciencia. Fundamentos y transformaciones (I), Buenos Aires: Centro Editor de 
América Latina. 125-133.

Chomsky, Noam. [1966] 1969. Lingüística Cartesiana. Un capítulo en la historia del 
pensamiento racionalista. Madrid: Gredos. 1969.

Hymes,  Dell.  1974. “Introduction.  Traditions and Paradigms”. Studies in the History of 
Linguistics. Traditions and paradigms. London: Indiana University Press. 1-38. 

Koerner, E. F. K. 1972. “Towards a Historiography of Linguistics: 19th and 20th century 
paradigms”. Anthropological Linguistics 14: 7. 255-280. 

Koerner,  E.  F.  K.  2007.  “La  historiografía  de  la  lingüística.  Pasado,  presente,  futuro”. 
Dorta,  Josefa/Corrales,  Cristóbal/Corbella,  Dolores  (eds.):  Historiografía  de  la  
lingüística en el ámbito hispánico. Madrid: Arco Libros. 15-56. 

Kragh, Helge. [1987] 1989. “Historia anacrónica y diacrónica de la ciencia”. Introducción 
a la historia de la ciencia. Barcelona: Crítica. 120-142.

Laborda Gil, Xavier. 2002. “Lingüística cartesiana: un capítulo polémico de la historia de la 
lingüística”. Tonos digital 4.

Laborda Gil, Xavier. [1978] 2004. “Críticas a la interpretación chomskiana”. La gramática 
de Port Royal: fuentes, contenido e interpretación. Universidad de Barcelona. Tesis 
de Licenciatura. 226-240. 

Menéndez, Salvio Martín. 2009. “Historiografía lingüística y análisis del discurso: las 
relaciones necesarias”. Revista argentina de historiografía lingüística. I: 1. 50-66.

Robins, Robert. H. [1967] 1992. “Introducción”. Breve historia de la lingüística. Madrid: 
Paraninfo. 15-23. 



Swiggers,  Pierre.  2004.  “Modelos,  métodos  y  problemas  en  la  historiografía  de  la 
lingüística”.  Corrales Zumbado, Cristóbal;  Josefa Dorta; Antonia Torres González, 
Dolores  Corbella  Díaz  y  Francisca  del  Mar  Plaza  Picón  (coords.).  Nuevas 
aportaciones a la Historiografía Lingüística. Actas del IV Congreso Internacional de  
la SEHL. Madrid: Arco Libros. 113-145. 

Swiggers, Pierre. 2009. “La historia de la lingüística: apuntes y reflexiones”. Revista 
argentina de historiografía lingüística. I: 1. 67-76.

Unidad     II  :
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6.     Carga     horaria  

Cuatro horas semanales.

7.     Actividades     planificadas     

El seminario contará con clases teóricas semanales de cuatro horas. En ese espacio, al 
mismo tiempo, se procurará incentivar la participación de los alumnos y la organización de 
exposiciones orales individuales o grupales que generen la discusión sobre temas 
específicos.  



8.     Condiciones     de     regularidad     y     régimen     de     promoción  

El seminario se dictará en no menos de 4 (cuatro) horas semanales y los alumnos deberán 
asistir al 80 % de las reuniones y prácticas que se establezcan en el régimen cuatrimestral. 

El profesor evaluará la participación de los alumnos con una nota. Esta nota será el 
resultante de la evaluación que el profesor realice sobre las presentaciones de informes 
parciales, exposiciones orales individuales o grupales, lecturas, síntesis e informes 
bibliográficos, etc. Si ésta fuera inferior a cuatro puntos, significará un aplazo en el 
Seminario. Separadamente, calificará el trabajo monográfico. Si éste fuera rechazado, los 
interesados tendrán opción en este caso y por única vez a presentarlo nuevamente antes de 
la finalización del plazo fijado en el apartado IV (esto es, dentro de los dos años posteriores 
a la finalización el seminario). La calificación final resultará del promedio de ambas notas.

9.     Recomendaciones  
 
No se ofrecen recomendaciones específicas para el cursado del seminario más que las 
previstas por el plan de estudios de la carrera. 

Emiliano Battista

Ayudante de Primera Categoría regular de Lingüística “B”


